ESTADO DO TOCANTINS
SECRETARIA DA FAZENDA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES E RECURSOS FISCAIS

ACORDAO N°: 475 /2007

PROCESSO N°.: 2006/6940/500018

REEXAME NECESSARIO: 1.691

RECORRENTE: FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
RECORRIDA: EVA BARBOSA COELHO
INSCRICAO ESTADUAL: 29.058.690-9

EMENTA: Exigéncia tributaria. | - Multa Formal. Determinacdo incorreta da
infracdo. Aplicagdo de legislagdo ndo vigente no periodo. Langamento
improcedente. Il - ICMS. Auto de infracdo lavrado abrangendo periodo anterior ao
inicio das atividades da empresa. Langamento nulo.

DECISAO: Decidiu o Conselho de Contribuintes e Recursos Fiscais por
unanimidade, acatar a preliminar de nulidade do contexto 5.11 por determinagao
incorreta da infracdo cometida (periodo errado no contexto 5.11), argiida pela
REFAZ. No mérito, por unanimidade, em reexame necessario, modificar a decisédo
de primeira instancia, julgar improcedente o valor de R$ 6.000,00 (Seis mil reais),
relativo ao contexto 4.11. O Sr. Ricardo Shiniti Konya fez sustentacdo oral pela
Fazenda Publica. Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros Jodo
Gabriel Spicker, Elena Peres Pimentel, Paulo Afonso Teixeira e Fabiola Macedo
de Brito. Presidiu a sessdo de julgamento do dia 11 de julho de 2007, o
conselheiro Juscelino Carvalho de Birito.

CONS. RELATOR: Joé&o Gabriel Spicker

VOTO: A empresa foi autuada em dois contextos. No campo 4.1 em multa formal
no valor de R$ 6.000,00 (Seis mil reais), por apresentar a esta fiscalizacdo os
livros de registro de apuracédo de ICMS, livro de registro de entradas e livro de
registro de saidas sem autenticacdo, referente ao exercicio de 2001. No campo
5.1 por deixar de recolher ICMS, na importancia de R$ 591,30 (Quinhentos e
noventa e um reais e trinta centavos), referente a saida de mercadorias tributadas
ndo registradas em livro préprio, referente ao exercicio de 2001, conforme
constatado por meio do levantamento conclusao fiscal.

A autuada foi intimada por ciéncia direta, apresenta impugnacao
tempestiva, citando o Cédigo Penal em seu artigo 316 § 1°. (fl.44).

Argliu em preliminar, pelo cerceamento ao direito de defesa. Argumenta
que a lei penal assim como o direito, visa proteger os bens juridicos da ameaca de
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sofrerem lesdes. Para tal a norma penal instrumentalisa a protecdo ao erario
publico, oferecido em nivel constitucional, e, para isso, encarta as condutas
lesivas ao patriménio com vistas a nao ferir e atender o principio da legalidade do
artigo 1° do Cadigo Penal, formando sua base estrutural e ainda, a Carta Maior
determina nos principios constitucionais o do Devido Processo Legal, o qual
contempla inclusive 0os Processos Administrativos Tributarios.

Argumenta que é necessario destacar a existéncia do direito de defesa do
contribuinte, o qual se faz imprescindivel também no lancamento, note-se entanto,
que soO a partir do auto de infracdo podera ser exercido esse direito, momento em
gue serd inaugurada a fase contenciosa administrativa.

No mérito argliu que se torna desnecessario qualquer argumentacéo, ja
qgue o auto de infracdo aqui discutido ficou completamente sem sentido, face as
alegacdes citadas acima, porém, vamos as seguintes razdes: As multas previstas
no art. 48, 49 e 50, da lei 1.287/01, CTE/TO, ndo merecem prosperar, haja vista a
ilegalidade e o carater confiscatério de sua aplicacdo, violando os principios da
razoabilidade e proporcionalidade, bem como o disposto no artigo 150, IV da
nossa Constituicdo, que determina ser vedado ao estado utilizar tributo, com
efeito, de confisco.

O artigo 11 da Lei 1.404 de 30/09/03 dispensa a apresentacgao dos livros de
entradas e de apuracgdo, assim, ndo ha porque falar em multa formal.

Diante da argumentacdo exposta, ndo ha como prosperar os efeitos desta
autuacdo. A luz do direito pede a recorrente que se dé acolhimento as suas
razdes, para considerar o auto de infragdo improcedente, por estar completamente
destituido de fundamentacao legal.

O julgador de primeira instancia conhece da impugnacdo e julga
improcedente o auto de infracdo e tendo em vista o que dispbe a alinea “f’, do
inciso 1V, do art. 56, da Lei 1.288/01, remete os autos ao COCRE, posto que o
mesmo esta eivado de erro no que diz respeito a quebra de principios
constitucionais.

A Representacdo Fazendaria se manifesta recomendando a reforma da
decisao prolatada em primeira instancia e julgar nulo em parte o auto de infracéo,
e conforme o art. 16, inciso VIl do Regimento Interno (Decreto n°® 2.169/04), seja
encaminhado a Delegacia de Jurisdicdo para que seja lavrado o devido Auto de
Infracéo.
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O contribuinte é notificado da sentenca prolatada em primeira instancia e
intimado do parecer da Representacdo Fazendaria, ndo manifestando-se.

Em andlise aos autos, com relagdo ao campo 5.1, ficou constatado que o
autuante considerou o periodo langcado na peca inicial como sendo a partir
01.01.2001, no entanto a empresa teve o inicio de suas atividades a partir de
01.08.2001 demonstrado pela DIF, verificando-se que a preliminar arguida pela
REFAZ é procedente, visto que no periodo indicado como analisado a empresa
ainda nao havia sido constituida.

No que refere-se ao campo 4.1, entendo que o julgador de primeira
instancia agiu corretamente quando julgou improcedente, tendo em vista que o
calculo do total dos meses para proceder a autuacdo foi efetuado a partir de
01.01.2001, no entanto a empresa teve o inicio de suas atividades em 01.08.2001
demonstrado pela DIF.

Pelo acima exposto, voto pela reforma da sentenca prolatada em primeira
instancia referente ao auto de infracdo n° 2006/000899, no que se refere o campo
5.11 acatando a preliminar de nulidade arglida pela Representacdo Fazendaria,
por determinacdo incorreta da infragcdo (periodo errado), e pela confirmacdo da
sentenga no que se refere o campo 4.11, o qual foi julgado pela improcedéncia,
absolvendo o sujeito passivo do credito tributario do valor de R$ 6.000,00 (Seis mil
Reais), que lhes faz imputacéo a peca basica.

PLENARIO DO CONSELHO DE CONTRIBUINTES E RECURSOS FISCAIS, aos
19 dias do més de setembro de 2007.

Presidente

Conselheiro Relator

Representagdo Fazendaria
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